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Дело № 2-1668/2022
РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации 
19 апреля 2022 года                                                                                   адрес 
Останкинский районный суд адрес в составе председательствующего судьи Хуснетдиновой А.М., при ведении протокола судебного заседания помощником судьи  фио,   
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело № 2-1668/2022 по иску   Плотникова Александра Ришатовича к ООО «Торговая Галерея» о признании договора недействительным, взыскании денежных средств, компенсации морального вреда, 
УСТАНОВИЛ:
Истец  Плотников А.Р. обратился в суд с иском к ответчику ООО «Торговая Галерея», просит признать недействительным договор пользования туалетом от 14.02.2020 между Плотниковым А.Р. и ответчиком, взыскать с ответчика сумму в размере сумма, в счет компенсации морального вреда сумму в размере сумма 
Свои требования истец мотивирует тем, что 14.02.2020 он воспользовался услугами ответчика по парковке автомобиля, заключив с ООО «Торговая Галерея» договор пользования паркингом торгового центра «Галерея Модный Сезон», и договор пользования туалетом, стоимостью сумма, оплатив ответчику указанную сумму. Истец полагает указанный договор пользования туалетом недействительным, поскольку нарушает требования действующего законодательства, в частности, ФЗ от 30.03.1999 №52-ФЗ «О санитарно – эпидемиологическом благополучии населения», Закон РФ «О защите прав потребителей», которыми на ответчика возлагается обязанность обеспечить посетителей данного торгового центра возможностью бесплатного пользования туалетом. Навязывание истцу платной услуги пользования туалетом ущемляет права потребителя, при этом согласие истца на оплату было вынужденным, оплата осуществлена в безвыходной ситуации.
Истец Плотников А.Р. в судебное заседание явился, заявленные исковые требования поддержал.
Представитель ответчика ООО «Торговая Галерея» по доверенности фио в судебное заседание явился, исковые требования не признал по доводам, изложенным в письменных возражениях.
Суд, выслушав истца, представителя ответчика, исследовав материалы дела, приходит к следующему выводу.
В соответствии с п. 2 ст. 1 ГК РФ, граждане (физические лица) и юридические лица приобретают и осуществляют свои гражданские права своей волей и в своем интересе. Они свободны в установлении своих прав и обязанностей на основе договора и в определении любых не противоречащих законодательству условий договора.
В силу п. 1 ст. 8 ГК РФ, гражданские права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности.
Как указано в п.1 ст. 421 ГК РФ, граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Понуждение к заключению договора не допускается, за исключением случаев, когда обязанность заключить договор предусмотрена настоящим Кодексом, законом или добровольно принятым обязательством.
Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами (п. 4 данной статьи).
В соответствии с п. 1 ст. 422 ГК РФ, договор должен соответствовать обязательным для сторон правилам, установленным законом и иными правовыми актами (императивным нормам), действующим в момент его заключения.
Договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение (ст. 432 ГК РФ).
В судебном заседании установлено, что 14.02.2020 истец Плотников А.Р. посетил торговый центр «Галерея Модный Сезон», оплатил услуги парковки в размере сумма, что подтверждается кассовым чеком, а также сумма за пользование туалетом в ТЦ «Модный сезон», что подтверждается отдельным чеком.
В соответствии со ст. 4 Закона  «О защите прав потребителей», продавец (исполнитель) обязан передать потребителю товар (выполнить работу, оказать услугу), качество которого соответствует договору. При отсутствии в договоре условий о качестве товара (работы, услуги) продавец (исполнитель) обязан передать потребителю товар (выполнить работу, оказать услугу), соответствующий обычно предъявляемым требованиям и пригодный для целей, для которых товар (работа, услуга) такого рода обычно используется.
В силу ст. 29 названного закона, потребитель при обнаружении недостатков выполненной работы (оказанной услуги) вправе по своему выбору потребовать:
безвозмездного устранения недостатков выполненной работы (оказанной услуги);
соответствующего уменьшения цены выполненной работы (оказанной услуги);
безвозмездного изготовления другой вещи из однородного материала такого же качества или повторного выполнения работы. При этом потребитель обязан возвратить ранее переданную ему исполнителем вещь;
возмещения понесенных им расходов по устранению недостатков выполненной работы (оказанной услуги) своими силами или третьими лицами.
Как прямо указано в п. 2 ст. 61 ГПК РФ, обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному делу, обязательны для суда. Указанные обстоятельства не доказываются вновь и не подлежат оспариванию при рассмотрении другого дела, в котором участвуют те же лица, а также в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом.
Решением мирового судьи судебного участка № 98 адрес от 23.07.2020 было установлено, что услугами по заключенным договорам истец воспользовался, недостатков оказанных услуг, за исключением взимания платы за пользование туалетом, истцом не обнаружено.
Рассматривая требование истца о признании заключенного договора на пользование туалетом недействительным, суд приходит к следующему.
В соответствии с п. 1 ст. 16 Закона  «О защите прав потребителей» условия договора, ущемляющие права потребителя по сравнению с правилами, установленными законами или иными правовыми актами Российской Федерации в области защиты прав потребителей, признаются недействительными.
П. 3.9 Постановления Главного государственного санитарного врача РФ от 07.09.2001 N 23 (ред. от 29.04.2020) "О введении в действие Санитарных правил" (вместе с "СП 2.3.6.1066-01. 2.3.5. Предприятия торговли. Санитарно-эпидемиологические требования к организациям торговли и обороту в них продовольственного сырья и пищевых продуктов. Санитарно-эпидемиологические правила", утв. Главным государственным санитарным врачом РФ 06.09.2001) (Зарегистрировано в Минюсте РФ 28.09.2001 N 2956) - все стационарные организации торговли оборудуются туалетами и раковинами для мытья рук персонала. Организации торговли, торговой площадью более 1000 м2, оборудуются туалетами для посетителей. Туалеты для персонала и посетителей должны быть раздельными.
Согласно пункту 4 статьи 421 ГК РФ условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано обязательными для сторон правилами, установленными законом или иными правовыми актами (императивными нормами), действующими в момент его заключения (статья 422 ГК РФ). В случаях, когда условие договора предусмотрено нормой, которая применяется постольку, поскольку соглашением сторон не установлено иное (диспозитивная норма), стороны могут своим соглашением исключить ее применение либо установить условие, отличное от предусмотренного в ней. При отсутствии такого соглашения условие договора определяется диспозитивной нормой.
Поскольку указанными нормами установлена только обязанность для стационарных организаций торговли оборудования туалетами и раковинами для мытья рук, при этом условие бесплатности предоставления пользования туалетом действующим законодательством не является императивным, на ответчике, основным видом деятельности которого является аренда и управление собственным или арендованным имуществом, лежит обязанность по фактическому обеспечению торговых помещений туалетами, в торговом центре в период его посещения истцом имелись другие туалеты без взимании платы, постольку оснований для признания заключенного между сторонами договора пользования туалетом не имеется.
Таким образом, судом не установлено правовых оснований для признания заключенного между сторонами договора пользования туалетом недействительным, в связи с чем, отказывая истцу в удовлетворении требования о признании заключенного договора недействительным, оснований для применения последствий недействительности сделки не имеется.
Поскольку факт нарушения ответчиком прав истца, как потребителя, судом не установлен, исковые требования о компенсации морального вреда удовлетворению не подлежат, как производные от первоначально заваленного, в удовлетворении которого истцу отказано.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 194-198 ГПК РФ, суд
РЕШИЛ:
Плотникову Александру Ришатовичу в удовлетворении требований к ООО «Торговая Галерея» о признании договора недействительным, взыскании денежных средств, компенсации морального вреда – отказать.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московский городской суд в течение месяца со дня принятия решения в окончательной форме через Останкинский районный суд адрес.
Судья 
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